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LEM’i ATLI’NIN iKi ESERININ USUL YONUNDEN ANALIiZi
Hanefi OZBEK!
Levent OZTURK?

Mahmut BILKI3

OZ: Bu arastirmada, bestekar Lem’i Atlrya ait, usalii yanlis olarak tespit edilmis ve bu haliyle notaya alinmis iki eserin ustl
yonunden analiz edilerek asil ustllerinin bulunmasi ve esetlerin buna gére dogru notalarinin yazilip sunulmast amaclandi.
Bunun i¢in nitel, 6rnek olay tarama modeli kullanildi. Eser notalari (sultdni yegah makaminda "andtk¢a gecen glnleri
hasretle derinden" musrast ile baglayan sarki ve rast makaminda "sdzin gibi sinem dahi nagme-zen'indir" misrasi ile baglayan
sarki) arsivlerden temin edildi. Esetletin sézleri aruz veznine gére yazilmis olup “meftlu / mefaili / mefaila / fedltin”
seklindeydi. Her iki eserin cesitli ses sanatkarlarina ait icralart arsivlerden ortamindan temin edildi. Esetletin arsivlerdeki
sofyan usulline gére yazilmis notalart ses sanatkarlarinin icra kayitlari ile kargilastirildr. Nota ile icra arasindaki farklar kayit
edildi. Esetlerin ustlleri, “bi¢im (form)-usul iliskisi” ve “ustl-vezin iliskisi” yonlerinden ayrt ayrt analiz edilerek
degerlendirildi. Olgii sayilart yéniinden eserlerin aranagme, zemin, nakarat ve meyan bélmeleri arasindaki farklar not edildi.
Sonug olarak her iki eserin ustilinin sofyan degil 8 zamanlt ve dortlitk mertebedeki agir miisemmen (8/4) oldugu tespit
edildi. Esetlerin sozlerinin nota tizerindeki yerlesimi ustl-vezin iliskisine uyacak sekilde diizeltildi. Her iki eser agir
misemmen usuliine goére bilgisayar ortaminda yeniden yazildi. Eserleri notaya alan kisilerin ustl, bigim ve aruz vezni
konusunda egitimli olmalar1 6nerildi.

Anahtar Kelimeler: Aruz vezni, Lem’i Atli, Misemmen ustld.

ANALYSIS OF TWO COMPOSITIONS OF LEM’I ATLI \N TERMS OF USUL

ABSTRACT: This study aimed to analyze the original usuls of two works by composer Lem’i Atli, whose usuls were
incorrectly determined and notated in this form, and to find their original usuls and to write and present the correct
notations of the works accordingly. For this purpose, a qualitative, case study scanning model was used. The score sheets
of the works (the song starting with the line "andik¢a gecen glinleri hasretle detinden" in the sultani yegah makam and the
song starting with the line "sazin gibi sinem dahi nagme-zen'indit" in the rast makam) were obtained from archives. The
lytics of the works were written accotding to the aruz and wete in the form of "mef 0l / mefailt / mefailt / fedlin". The
performances of both works by various vocal artists were obtained from the archives. The musical notes of the works
written according to the sofyan usul in the archives were compared with the performance records of the vocal artists. The
differences between the notes and the performance were recorded. The usuls of the works were analyzed and evaluated
separately in terms of “form-usul relationship” and “usul-vezin relationship”. The differences between the aranagme,
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zemin, nakarat and meyan sections of the works in terms of meter numbers were noted. As a result, it was determined that
the usul of both works was not sofyan but 8-time and quatrain level heavy misemmen (8/4). The placement of the lyrics
of the works on the notes was corrected to comply with the usul-vezin relationship. Both works were rewritten in a
computer environment according to the agir miisemmen usul. It was recommended that the people who notated the works
be trained in usul, form and aruz.

Key words: Aruz meter, Lem’i Atli, Misemmen ustli.

GIRIS

Turk Halk Muzigi ve Turk Makam Mizigi basta olmak tzere Tirk Muzigi'nin alt tirlerini ustl yoniinden
inceleyen bir kaynakta Tiirk Miizigi’ndeki ustl sayist 170 adet olarak tespit edilmistir (Ozbek, 2022a). Bu durum
Turk Mizigi'nin dinyadaki diger miizik tirlerine gbre biyiik bir ¢esitlilik ve zenginlige sahip oldugunun bir
gOstergesi olarak da kabul edilebilir.

Turkiye Radyo Televizyon Kurumu’nun (TRT) arsivindeki Ttirk Miizigi esetlerinin topluca bulundugu internet
sayfalari incelendiginde; 1900’14 yillarin son ¢ ¢eyreginde ve 2000’1 yillarin ilk ¢eyreginde yasamis bestekarlarin
eserlerinde kullanilan ustller genel itibariyla séyledir: Nim sofyan, semai, sofyan, tirk aksagy, yiiritk semai, deve-
1 hindi, devr-i turan, diiyek, misemmen, aksak, agir aksak, oynak, evfer, raks aksagi, curcuna ve aksak semai
(https:/ /www.notaarsivleri.com/index.php). Buna gore son yuzyil icerisinde toplam 170 ustlin yaklagik
%10unun yogun olarak kullanildigi, diger usullerin ise ya nadiren kullanildigi ya da hi¢ kullanilmadig
sOylenebilir. Zaman olarak daha geriye bakildiginda yani 1800°li yillarda ve 190014 ydlarin ilk ceyreginde
tretilmis eserlerde ise lenk fahte, nim evsat, devr-i revan gibi ustllerin yaninda biytik ustller olarak adlandirilan
cifte diiyek, fahte, ¢enber, devr-i kebir, muhammes gibi ustllerin; hatta blylik ustllerin birlestirilmesiyle
olusturulmus ve darbeyn olarak siniflandirilan ustl gruplarinin da yogun olarak kullaniddigi gériilmektedir
(https:/ /www.notaarsivleri.com/index.php). Gunumize gelindikce kullanilan usl sayisinin  dismesi
durumunun ustllerin zaman icerisinde popilerligini kaybetmesine mi yoksa sonraki dénem bestekarlarinin
yeterli bir ustl bilgisine sahip olmamasina m1 baglanacagt ayri bir ¢alisma konusu olarak degerlendirilebilir.

Nota arsivleri tarandiginda pek ¢ok notada eserin “bestekar, glftekar, makam, ustl ve/veya sozletinin” hatalt
oldugu gézlenmektedir (https://www.notaarsivleri.com/index.php). Bu konuda da ayrica ¢aligilarak bir durum
tespiti yapilabilir ve yetkin bir komisyon marifetiyle bu tir hatalar miimkiin oldugunca duzeltilip daha glivenilir
bir Turk Miizigi nota arsivi olusturulabilir. Nitekim bu makalenin konusu olan esetlerin sahibi Lem’i Ath da
(1869-1945) eserlerinde yapilan cesitli yanlislardan sikayet etmektedir. Lem’i Atlt ile ilgili yazilmis bir kitapta
bestekarin su ifadeleri yer almaktadir: “Izmir'de bulundugu siire icinde, saman aman eserlerini dinliyor, falsolu ya da yanhs
oknyanlara miithis sinirleniyor, hemen eline kagt-kalem alyp ilgili kisi ya da yere mektup yazarak, sikayet ediyordu. 17 Kasim
1933 taribinde Bedrive Hoggor'e yazdigs bu tiir mektuplarm birinde, Istanbul Radyosu’nda bir bayan sarkicinmn eserlerinde
yapmg oldugn hatalar: “musiki igin cinayet” olarak niteled?” (Akdogu, 1990: 106).

Bu arastirmada Lem’i Atl'nin, usulii yanls olarak tespit edilmis ve notaya alinmis; hatta ses sanatkarlar
tarafindan bu yanlis notaya gore icra edilmis iki eserini, ustl yoéntinden analiz ederek yanlislari tespit edip bu
esetlerin dogru notalarini sunmayr amacladik. Bu ¢alismamizin benzer c¢alismalar icin de bir sablon gdrevi
yapmast umulmaktadir.

YONTEM

Aragtirmanin Modeli

Nitel, 6rnek olay tarama modeli kullanild: (Doganay, 2018: 93).
Orneklem

Bestesi Lem’i Atlt’ya ait sark: tiirtinde, sultani yegah (andikea gecen giinleri hasretle derinden) ve rast (sazin gibi
sinem dahi nagme-zen’indir) makamlarinda, ustlleri sofyan olarak belirlenmis ve bu bakis acisiyla notast yazilmis
iki adet eser ¢alismaya dahil edildi.

Veri Toplama Araglar1

Eser notalart www.notaarsivleti.com web adresinden temin edildi (https://www.notaarsivleti.com/index.php).
Esetlerin diizeltilmis halinin notalar1 bilgisayar ortaminda yazildi. Her iki eserin gesitli ses sanatkarlarina ait
(Safiye Ayla, Necmi Riza Ahiskan, Zeki Miren, Meral Ugurlu, Alaeddin Yavasca, Tilin Yakarcelik, Muazzez
Abact, Selma Sagbas, Ayse Tas, Kutlu Payasl, Melihat Giilses ve Didar Aliye Koyuncu) yorumlart icin Youtube
web sitesindeki kayitlardan yararlanild: (https:/ /www.youtube.com/?app=desktop&hl=tr).
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Verilerin Analizi

Incelenen her iki eserin arsivlerdeki notalari ses sanatkatlarinin icra kayitlart ile karsilagtirildi; nota ile icra
arasindaki farkliliklar not edildi. Esetlerin usulleri, -ses sanatkarlarinin icralart temel alinarak- “bicim (form)-usual
iliskisi” ve “ustil-vezin iliskisi” yonlerinden incelemek suretiyle yeniden degerlendirildi. Olgii sayilart yéniinden
esetlerin aranagme, zemin, nakarat ve meyan boélmeleri arasindaki farklar not edildi.

BULGULAR ve YORUMLAR
Sultini yegéh sarkiya ait bulgular ve yorumlar

Lem’i Atlya ait sultdni yegih makamindaki sarkinin arsivlerdeki notast asagida verildi (Sekil 1)
(https:/ /www.notaarsivleri.com/index.php).

Sekil 1.

Lem’i Atl’nin Sultani Yegah Sarkisinin Arsivlerdeki Notast.

USOLO - SOFVAN SULTANI YEGAH SARKI
AMDIECA GECEM GOMLERT HASRET DERIMDEN

|1 . 2 _ %GMAG}EGKI‘;I |
]
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ANDIKCA GECEN GUNLERL HASRETLE DERINDEN
VIRAN OLUYOR SOMLOM TLAHT KEDERINDEN
BAK YARELEDIN KALBIMI EN 6IZLT YERINDEN
VIRAN OLUYOR GONLOM ILAHI KEDERINDEN

VEZIN : Mefiili / Mefaili / Mefaili / Fediin

Eserin notast incelenerek elde edilen bulgular asagidadir:

Eserin usualt: sofyan.
Eserin hiz1 (gideri) dortlik nota degeri ile 66 birimdir, icra ile uyumludur.

Sekil 1°de aranagmenin ikinci O6lgiisindeki 16tk fa-mi (acem-htseynil) perdeleri icra ile
uyusmamaktadir, yani yanls yazilmislardir. Dogrusu 16’lik mi-re (hiiseyni-neva) olacaktir.

Eserin bi¢imi (formu): Eser dért bélmeden olusmaktadir. Bélmeler “zemin, nakarat, meyan, nakarat,
aranagme” yani “at+b+ct+b+d” seklindedir (burada aranagme “d” ile gOsterilmistir). Ancak eserin
incelenen tiim sesli icralarinda aranagme basta seslendirilmekte, sonra diger bolmelere gecilmektedir.
Yani eserin icraya gbre bicimi “a+b+c+d+c” seklindedir (burada aranagme “a” ile gosterilmistir).

Eserin bolmelerindeki 6l¢ii sayilart: Aranagme 16 6lgii, zemin sekiz 6lgii, meyan ve nakarat ise yediser
Olciiden olugmaktadir.

Eser eksik ol¢ti (anakrus) ile baglamaktadir. Buna gére t¢ vurusluk sus (es) beklenip dérdincii vurusta
diigih (la) ile ve “andik¢a” kelimesinin “an” hecesi seslendirilerek esere girilmektedir.

Eserin bagliginda giiftenin ilk misrasi “ANDIKCA GECEN GUNLERI HASRET DERINDEN”
seklindedir; ancak buradaki “HASRET” kelimesi eksik yazimis olup “HASRETLE” seklinde
duzeltilmelidir.

Eserin tslibu ve bigimi dikkate alindiginda “bir aranagmeye sahip sark1” tiiriinde oldugu anlasilmakta
olup zaten notadaki baglikta da (Sultdni yegah sarky) “sark:” tiirdl teyit edilmektedir.

Eserin donanimi (armattir) “4/4’lik ustl ve degistirme (alterasyon) isaretleri”nden ibarettir. Degistirme
isaretleri si i¢in bakiyye bemolii (dik kiirdi) ve do icin bakiyye diyezi (nim hicaz)dir.

Eserin bestekart Lem’i Atlt olarak belirtilirken giiftekar: ile ilgili bir bilgi yoktur.

Eserin glftesi aruz vezninde olup “mefali / mefailti / mefailti / fedliin” kalibina uymaktadur.

Eserin bi¢im ve usil iligkisi kullanilarak usiliiniin yeniden tespiti

Turk Mizigi’nde eserlerin ezgisel yurtiytst ile ustli birlikte hareket eder; yani bicim (form) ile ustl yekpare bir
hareket icindedir. Bir eserin bicimsel analizi yapildiginda eserin “Ses (perde) — Ezgi parcacigi (hiicre/géze)
— Ezgi parcasi — Cimlecik (Motif) — Ciimle — Bolme — Boliim = ESER’den olustugu
gorilmektedir. Bunlardan ezgl parcasi, ritim yoninden “diiztim”e, motif (cimlecik) ise “ustl’e karsiik
gelmektedir (Ozbek H, 2022b, 14, 18, 19). Bu bilgiden yola cikarak eserlerin ustiliiniin tespiti icin asagidaki
islemler yapildu:
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a) Her iki eserdeki ezgi cimlecikleri yukarida verilen bilgiye gbre belirlendi, béylece eserlerin notasinda
Olct cizgisinin cekilecedi yerler tespit edildi. Buna gore sultidni yegah sark: icin ezgi climleciklerinin
(ustliin her bir vurulugunun) giiftenin ilk misrasina dagilimi agagidaki gibidir:

e Birinci 6l¢ii: “Andikea gecen”,
e Tkinci 6lgii: “giinleri”,

e Uciincii 6lcii: “hasretle derin-",
e  Dordinct olcti: “-den”.

b) Usdlin her bir vurulusunda (yani her bir 6l¢iide) ka¢ adet nakreden (birim vurus) olustuguna bakildy;
buna gére ustlin sekiz birim zamana (nakre) sahip oldugu tespit edildi.

¢) Usulin diiztimleri ve bunlarin ustl igerisindeki yerlesimleri saptandu.

d) Usulu olusturan dizimlerin ustl icindeki yerlesimleri tespit gecildi. Ezgi yirtiytisi-bicim (form) iliskisi
dikkate alindiginda ezgi parcasinin diiziime, climlecigin ise ustle karsilik geldiginden daha &nce
bahsedilmisti (Ozbek H, 2022b, 14, 18, 19). Buna gére ezgi parcalarinin yani diizimlerin ustl icerisinde
“3+2+3” seklinde yerlestigi saptandi.

e) Eserin giderine gbre nota yazimi icin uygun mertebenin dértlik mertebe oldugu gérildi.

f) Sonug olarak eserin ustliniin sekiz zamanl (devirli) ve dortlik mertebede (8/4) “agir misemmen
usali” olduguna karar verildi. Miisemmen ustli ve darblart dértliik mertebede olacak sekilde asagida
verilmistir (Sekil 2):

Sekil 2.

Dértlik Mertebeye Gore Misemmen Usulii ve Darblari.

3 J = - |
i - |
Diim Tek Tek

Eserin yukaridaki yorumlara gére usalii miisemmen olarak dizeltildikten sonra yeniden yazilmis notast asagida
verilmis olup eser tzerinde misemmen ustlinin diziimleri birinci Sl¢tide késeli parantezler seklinde
gosterilmistir (Sekil 3).
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Sekil 3.

Sultani Yegah Eserin Misemmen Ustliine Gore Yazilmis Notast (ﬂk Satirda Usuliin Diztimleri Koseli Parantez
Kullanilarak Gosterilmistir).

Sultani Yegah Sarki

Andik¢a gegen giinleri hasretle derinden

Usiil: Mii Beste: Lem'i Ath (1869-1945)
A3 ACESCIRINEL Giifte: Bilinmiyor
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en giz li ye rin den (Saz__ ) den

Andikga gecen giinleri hasretle derinden
Viran oluyor génliim ilahi kederinden
Bak yéreledin kalbimi en gizli yerinden
Viran oluyor génliim ilahi kederinden

Vezin: mef'ilii / mefailii / mefailii / fedliin
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Eserin Sekil 1’deki notasi ile yeniden yazilmis notasinin kargilagtirilmasi:

Eserin dortlik mertebede miisemmen usuliine uygun olarak yeniden yazilmis notast Sekil 3’te sunulmustur. Bu
yeniden yazilmis notada dogal olarak her bir bélmenin 6l¢t sayist da degismistir. Sekil 1 ve Sekil 3’teki notalarin
Ol sayilarina gbre karsilastirilmast asagidadir:

oAranagme bélmesinin 6l¢t sayist Sekil 1°de 16 iken Sekil 2’de sekiz olmustur.

o0Zemin bélmesinin 6l¢l sayist Sekil 1’de sekiz iken Sekil 2’de dért olmustur. Ancak burada énemli bir
sorun bulunmaktadir. Bu bélme Sekil 1°de eksik 6lct ile baslatilmis, ancak eksik Olcii sartlarina
uyulmayarak ilk 6lciinin bagina toplam ¢ vurusluk sus (es) eklenmistir. Bu bolmenin birinci
dolabindan r6priz sebebiyle basa doénildiginde ise notada dogrudan bu ti¢ vurusluk sus ile
karsilasiimakta; ancak eserin sesli icralarinda bu ti¢ vurusluk sus ropriz sebebiyle buraya donildigiinde
icra edilmemektedir; yani nota ile icra uyusmamaktadir. Dolayist ile eserin Sekil 1’deki notast eksik 6lcii
kurallarina uygun olarak yazilmamis olup bir 6l¢ii fazla vermektedir. Bu duruma gére Sekil 1’deki notada
zemin bolmesi sekiz degil aslinda yedi Slgtiden ibarettir.

Bir miizik eserinde ezgisel ve ritimsel bir denge kurabilmek i¢in eserin bolmelerindeki 6l¢ii sayilarinin birbiri ile
uyumlu olmast gerekir. Ornegin zemin bolmesinin Slgii sayist dért ise diger bolmelerin dlcii sayilart da dort
(veya bunun katlarr) olmalidir. Incelenen eserin (Sekil 1) aranagme bolmesindeki 6lgii sayist 16 olup diger
bélmelerin (zemin, nakarat ve meyan) 6l¢ii sayilarinin 16 veya bunun alt veya tst katlari (4, 8,16, 32 gibi) olmasi
gerekir. Dolaysi ile Sekil 1°de zemin bolmesi yedi 6l¢ii yerine 16’nin alt katt olan sekiz 6l¢ii olmalidir. Yani bu
eserin Sekil 1’deki notasinda ve bu notaya gbre yapilan icralarda 6lcii sayist yonunden bir denge sorunu
bulunmaktadir. Tlging olarak tiim ses sanatkarlarinin icralart da bu yanlis 6lcii sayisina gore gerceklestirilmistir.

Eserin yeniden yazilan notasinda ise san kismu dogrudan zemin bélmesinde baglamakta, eksik Slgtiden
kurtulunmaktadir.

oNakarat bolmesinin 6l¢ii sayist Sekil 1°de yedi iken Sekil 2°de dort olmustur. Aranagmedeki 6lcii sayist
dikkate alindiginda bu bélmenin de Sekil 1’deki notasinda sekiz Sl¢li olmasi gerekirken bir 6lgii eksik
kalmis, tim sesli icralarin da buna gére yapildigt tespit edilmigtir.

oMeyan boélmesinin 6lcii sayist Sekil 1’de yedi iken Sekil 2°de dért olmustur. Aranagmedeki 6lcl sayist
dikkate alindiginda bu bélmenin de Sekil 1’deki notasinda sekiz Sl¢li olmasi gerekirken bir 6l¢ii eksik
kalmis, tim sesli icralarin da buna gére yapildigt saptenmistir.

oEserin miisemmen usuliine gére yeniden yazilmis notasinda aranagme, zemin ve meyan bélmelerinin
timinde ve aranagme bélmesinin ise 1., 3. ve 4. dlgiilerinde miisemmen ustliiniin tam olarak oturdugu;
aranagmenin 2. 6l¢ctstinde ise ezginin ilk Sl¢iiden sonraki Slgtiye sarktig (ezgi sarkmast), ancak usuliin
degismedigi gorilmektedir. Ezgi sarkmasi, bir ustl geckisi olmayip bestekarin ezgide meydana
gelebilecek yeknesaklign 6nlemek icin kullandi@r bir tekniktir; bir ¢esit “ezgi senkopu” olarak da
séylenebilir (Ozbek H, 2022a, 59).

Eserin notast yeniden yazilirken tizerinde herhangi bir ¢ikarma veya degistirme islemi yapilmamustir. Sadece
zemin, nakarat ve meyan bolmelerinin sonundaki eksik kalan kistm miisemmen usuline uygun olarak
tamamlanmizs; bu islem, en son seslendirilen notanin stiresi uzatilarak yapilmistir. Eserin bu son sekli dinleyende
bir fazlalik hissi olusturmamug, hatta usdl vurularak yapilan icrada eserdeki tamamlanmishk hissi tam olarak
meydana gelmistir.

Raist sarkiya ait bulgu ve yorumlar

Lem’i Atl'ya ait rast makamindaki sarkinin  arsivlerdeki notast asagida  verildi  (Sekil  4)
(https:/ /www.notaarsivleri.com/index.php).
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Sekil 4.

Lem’i Atl’nin rast sarkisinin arsivlerdeki notast.

RAST SARKI
SAZIN GIBI SINEM DAHI NAGME- ZEN' INDIR

MOZIX - LEMT ATLI
o =72 SOZ - TEVFIK LAMI BEY

SAZIN 6IBL SIMEM DAHL BIR NAEME-ZEN' INDIR
VUR SINEME MIZRARIM ILE SINE SENINDIR
FERYADIMI TASVIR EDECEK 60L- DEHENINDIR
VUR SINEME MIZRABIN ILE SINE SENINDIR

VEZIM -Mefin / Mefamia / Mefano / Fedion
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Eserin notast incelenerek elde edilen bulgular asagidadir:
e Hserin ustli: sofyan.
e Eserin hizt (gideri) dortliik nota degeri ile 72 birimdir, icra ile uyumludur.

e Eserin ses sanatkarlarinca icralarinda aranagme seslendirilmedigi i¢in notadaki aranagme hakkinda bir
yorum yaptlamamustir. Bu durumda ya eserin bir aranagmesi yoktur, notadaki aranagme sonradan
eklenmistir ya da ses sanatkarlarinin icrasinda aranagmeye yer verilmemistir denilebilit. Ancak aranagme
ezgisel olarak incelendiginde: aranagmenin, eserin zemin ve nakarat bélmelerinin ustaca derlenmis bir
6zeti oldugu gorilmektedir. Buna dayanarak aranagmenin bestekar tarafindan bestelendigi, ancak ses
sanatkarlarinin icralarinda bu bélmenin seslendirilmedigi kanaati agir basmaktadur.

e Eserin her bir bélmesindeki 6lcii sayilart: Aranagme sekiz 6l¢t, zemin yedi 6l¢ii, nakarat sekiz dl¢ti ve
meyan 14 6lciiden olugsmaktadir.

e Eserin giliftesine aranagmenin son Olclisinin son notast ile yani bir cesit eksik 6lcii (anakrus) ile
baslanmaktadir.

e Eserin bicimi (formu): Eser dért b6lmeden olusmaktadir. Bélmeler “aranagme, zemin, nakarat, meyan,
nakarat” yani “a+b+c+d+c” seklindedir (burada aranagme “a” ile gosterilmistir). Ancak eserin hi¢bir
icrasinda aranagmeye rastlanmamis, eser aranagmesiz icra edilmistir. Yani eserin icrasina gore bicimi
“a+b+c+b” seklindedir.

e Eserin tslabu ve bi¢imi dikkate alindiginda “bir aranagmeye sahip sarki” tiirtinde oldugu anlasilmakta
olup zaten notadaki baglikta da (Rast sarki) “sark:” tiirii teyit edilmektedir.

e Eserin donanimi (armatiir) “4/4’lik ustl ve degistirme (alterasyon) isaretleri”’nden ibarettir. Degistirme
isaretleri si icin koma bemolii (segih) ve fa icin bakiyye diyezi (evig)dir. Icra sirasinda segih perdesi
esnek perde seklinde (yani diger perdelere gére daha genis bir frekans bandinda) seslendirilmekte olup
bu durum rast cesninin bir geregi olarak degerlendirilmistir. Eserin aranagme, zemin ve nakarat
bélmelerinde evig perdesi hi¢ kullanilmazken, evi¢ yerine acem perdesi kullantlmistir. Bu durumda
eserin makami icin “acemli rast” demek mimkindur.

e Eserin bestekart Lem’i Ath, giiftekart ise Tevfik Lami Bey” olarak belirtilmistir.

e Eserin guftesi aruz vezninde olup bir 6nceki eserde oldugu gibi “mefalii / mefailt / mefailt / fealin”
kalibina uymaktadir.

Eserin bi¢im ve usil iligkisi kullanilarak usiliiniin yeniden tespiti

Eserin ezgisel yapisi climleciklere boliinmis ve her bir climlecigin oldugu kisim eserin usulii olarak kabul
edilmistir (Ozbek H, 2022b: 14, 18, 19). Buna gbre rast sarki icin ezgi cimleciklerinin (ustlin her bir
vurulusunun) giiftenin ilk misrasina dagilimi:

e Birinci 6lcii: “sazin gibi”

e Ikinci 6lcii: “sinem dahi”

e Ugiincii 6lgii: “bir nAgme-zen’in”
e Dordinci olgi: “dit”

Eserin zemin bélmesi d6rt cimlecikten (usuliin dort kez vurulmasindan) meydana gelmekte; yani zemin bélmesi
dort olctiden olusmaktadir. Her bir 6l¢t, dortlitk mertebeye gére toplam sekiz vurusluk bir stireye sahiptir. Bu
sekiz vurus, ezgisel yiiriiyiis yoniinden incelendiginde “3+2+3” seklinde bir diizlim yapisina sahip olup bu yap1
misemmen ustlinin vuruslarina (darblarina) uymaktadir.

Eserin giderine gére nota yazimi i¢in uygun mertebenin dortlitk mertebe oldugu kabul edildi. Sonug olarak
eserin ustlunin sekiz zamanlt (devitli) ve dortlik mertebede (8/4) “agir musemmen ustli” olduguna karar

verildi. Eser tizerinde miisemmen ustlii ve diztimleri birinci 6l¢tide koseli parantezler seklinde gosterildi (Sekil
5).

Eser tizerinde herhangi bir ¢ikarma veya degistirme yapdmamistir. Sadece zemin ve meyan bolmelerinin
sonundaki eksik kalan kistm misemmen ustline uygun olarak tamamlanmis; bu islem en son seslendirilen
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notanin stiresi uzatilarak yapilmustir. Eserin bu son sekli dinleyende bir fazlalik hissi olusturmamus, hatta usal
vurularak yapilan icrada tamamlanmuslik hissi tam olarak meydana gelmistir.

Sekil 5.

Rast Eserin Musemmen Ustline Gore Yazilmis Notast (Hk Satirda Usuliin Dizimleri Koéseli Parantez
Kullanilarak Gosterilmistir).

Rast Sarki

Sazin gibi sinem dahi nagme-zen'indir

Beste: Lem'i Ath (1869-1945)

Usiil: Miisemmen
Giifte: Tevtik Lami Bey (?-?)
-2 Diim Tek ' Tek

) 4 E— e :
T 1

%

S =

Aranagme

) dir__  (Saz__)
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Sazin gibi sinem dahi bir nagme-zen'indir
Vur sineme mizrabin ile sine senindir
Feryadimi tasvir edecek giil-dehenindir
Vur sineme mizrabin ile sine senindir

Vezin: mef'ilii / mefailii / mefailii / fetliin

Eserin Sekil 4’teki notasi ile yeniden yazilmis notasinin kargilagtirilmasi:

e Eserin dortlik mertebede misemmen ustliine uygun olarak yeniden yazilmis notast Sekil 5’te
sunulmugtur. Bu yeniden yazilmis notada dogal olarak her bir bélmenin 6l¢i sayist degismis olup Sekil
4 ve Sekil 5’teki notalarin 6lcii sayilarina gére karsilastirilmast asagidadir:

o Aranagme bolmesinin Slcii sayist sekiz iken dort olmustur. Eserin Sekil 4’teki notasinda san kismi
bu bélmedeki son dl¢lintin en son notast olarak yani eksik 6l¢t ile baglatilmistir. Eserin yeniden
yazilan notasinda ise san kismi dogrudan zemin boélmesinde baslamakta, eksik o6lciiden
kurtulunmaktadir.

oZemin bélmesinin Ol¢li sayist yedi iken dortliik mertebedeki miisemmen ustline gore
yazildiginda 6lcii sayist dort olmustur. Aranagmedeki Sl¢t sayist (sekiz 6l¢it) dikkate alindiginda,
diger bélmelerin buna uygun olarak ayn1 sayida (sekiz 6l¢ii) veya alt katt (dort Sl¢ti) yahut tst katt
(16 ¢6l¢ti) olmast gerekir. Sonug olarak zemin bdlmesi sekiz 6l¢ii olmast gerekirken yedi 6lgii
olarak yazilmis, yani bir 6l¢ti noksan kalmistir.

oNakarat bolmesinin 6lgii sayist sekiz iken doért olmustur, yani aranagmedeki 6lgii sayist ile
uyumludur.

oMeyan bélmesinin 6l¢l sayist 14 iken sekiz olmustur. Sekil 4’te aranagmenin 6l¢t sayist dikkate
alindiginda bu bélmenin 16 6l¢ti olmasi gerekirken iki 6l¢ii eksik kalmustir.

Eserin Sekil 4’teki notasinda nakarat bélmesinin 6l¢t sayisinda bir sorun yok iken zemin ve meyan bélmelerinin
Ol¢t sayilarinin noksan olmast dikkat ¢ekicidir. Bir miizik eserinin zemin, nakarat ve meyan bolmelerinin 6l¢ii
sayist yoninden birbiri ile uyumlu olmasi gerekir. Dolaysi ile ylnizca bu veri bile eserin notasinda bir problem
oldugunun géstergesi olarak kabul edilebilir.

Eserin misemmen ustline gére yeniden yazilmis notast (Sekil 5) incelendiginde: eserin tim bélmelerinde
misemmen ustlinin tam olarak oturdugu gérilmektedir.

“Aruz vezni-usil iligkisi”nin usil tespitinde kullanilmas:

Her iki sarkinin mevcut arsivlerdeki notalarinda birinci musralarinin sofyan usuliine gére boliinmis 6lciilerde
aruz veznine yetlesimi asagida verilmistir.

Sultani yegéh sarku:
1.6l 2.0l 3.06l¢t 4.06l¢ti 5.0lcti 6.0lcti 7.0lcti 8.0l¢ii
mef 0 lii me fai ila me fa ila fe a lin
An dik ¢a ge cen giin gin le ti has ret le de tin den
Rast garka:
1.0l¢ir 2.0l¢i 3.0l¢i 4.0l¢tr 5.0l¢tn 6.0l¢t 7.0l 8.0l¢i
mef a la me fa i la me fa i lafe a liin
Sa zin gi bi si nem da hi bir nag me ze nin dir

Bu iki sarkinin vezin yerlesiminde yukarida da gorildiigi gibi herhangi bir diizenli yerlesim kalibinin izlenmedigi
gorilmektedir. Buna gore her iki eserde de usuliin sofyan olmadig, sarkilarin notaya alinmasi sirasinda notaya
alan kisinin aruz vezni ciizlerini ve muzik climlelerini, yani “aruz vezni-usdl iliskisi’ni dikkate almadigt
anlasimaktadir. Bu durumda eserlerin usuliiniin dogru bir sekilde tespit edilmesi gerekmektedir. Her iki eserin
de gliftesi aruz vezninde oldugundan usul tespiti igin “aruz vezni-ustl iliskisi” yontemi kullanild:.

Ustl-vezin iliskisine gore giiftenin her bir 6lclide (ustlin her bir vurulusunda) ezgiye giydirilmesi islemi,
kullanilan aruz vezninin kalibina gére yapilmaktadir. Bu ¢alismaya dahil edilen her iki eserin giftesi “mefali /
mefaili / mefailii / fedliin” kalibinda olup Lem’i Atl’nin bu vezin icin bestelerinde uyguladigi “giifteyi besteye
giydirme yontemi’ni belitlemek amactyla bu vezin ile yazilmis olan sarkilari tespit edildi. Daha sonra bu
sarkilarinda tercih ettigi ustller belirlendi (Tablo 1). Ardindan bu eserlerde giiftenin besteye giydirilmesi ile vezin
arasindaki iliskiye bakildu.
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Tablo 1.

Lem’i Atl’nin “mef™Gli / mefailii / mefaili / fetliin” Vezinli Sarkilart

Giiftenin ilk misras1 Usiil Makam

Kan aglar iken celb-i terahhum emeliyle Sengin Semai Ferahnak

Kan aglar iken celb-i terahhum emeliyle Sengin Semai Muhayyer
Cattim yastma bakmadan ol taze nihale Sengin Semai Hicaz
Mazideki hiilyami bitiin 6ldireceksin Sengin Semai Hicaz

Nesem emelim thi hazinim zedelendi Sengin Semai Uzzal

Son agkimi canlandiran en tatli emelsin Sengin Semai Hicazkar
Goster giizelim hiicre-i ezvak-1 visali Sengin Semai Hiseyni

Bir gonca giiliin revnaki parlar deheninde Sengin Semai Karcigar

Bir kendi gibi zalimi sevmis yantyormus Sengin Semai Kiirdilihicazkar
Cilgin gecenin nagmesi zannetme ki dindi Sengin Semai Kirdilihicazkar
Lerzan ediyor ruhumu ¢esmindeki efstn Sengin Semai Evic¢

Gezdim yuridim din gece hicranimi yendim Sengin Semai Muhayyer

Bin giil ¢tkarirdim sana kalbimdeki killden Sengin Semai Nihéavend
Zevkin ne ise sOyle hicab eyleme benden Sengin Semai Nihavend

Bu zevk u safa sahn-1 cemenzare de kalmaz Sengin Semai Rast

Amade iken bade ile dopdolu bir cim Sengin Semai Sedaraban

Bir cift g6z olup génliime bir hamlede aktin Sengin Semai Ussak

Giilzare salin mevsimidir gesti glizarin Evfer Ussak

Giinler geciyor génliimiin ezvaki tiikendi Aksak Ussak

Derdin bana bir hatira gurbet gecesinden Aksak Kiirdilihicazkar
Usland: génill vad’e buglin kanmuyor artik Aksak Kirdilihicazkar
Dinlendi basim diin gece bir parca dizinde Yurik Semai Ferahfeza

Hala yantyor leblerinin atesi lebde Tirk Aksag Ussak

Varsin goniil agkinla harab olsun efendim Tirk Aksagt Nisabarek

Gerek aruz vezninden dolay1 gerekse bestekarlik teknigi sebebiyle giiftenin tiim misralarinin ilk misra ile uyumlu
olarak bestelenmesi gerektiginden; giiftelerin tiimii degil yalnizca ilk misralari, yani eserlerin zemin-nakarat-
meyan bélmelerinden yalnizca zemin bélmesi incelendi. Son olarak, kullanilan aruz vezninin ciizleri (“mef”,
“07, “Io” gibi) ile giifte hecelerinin 6rtlismesi; ustliin her bir vurulugunda (her bir 6l¢tide) bunlarin ustle (Sl¢tye)

yerlesimi tablo haline getirildi (Tablo 2).
Tablo 2.

“mefali / mefailii / mefailii / fedliin” Vezninin Giiftelerin Ilk Misralarina Yerlesimi

Zemin bolmesinin dlgiileri ve bu olgiilere diigsen vezin boliimleri

Makam 1. 6lgia 2. blgia 3. bl¢ia 4. blgia
mef @ li me fa i li o me fa i li fe @ Liin
Ferahnak Kan ag la. 11 ken cel bi te rah hu me me ly le
Muhayyer Kan ag la. ri  ken cel bi te rah hu me me ly le
Hicaz Cat ttm ya st ma bak ma da nol ta ze ni ha le
Hicaz Ma de ki hil vya mi bl tin &l di re cek  sin
Uzzal Nes em e me lim ra hi ha nim ze de len di
Hicazkar Son as ki m: can lan i ra nen tat I e mel  sin
Hiiseyni G6s ter g ze lim hic re i ez vi ki vi sa li
Karcigar Bir gon ca gi Nin rev na ki par lar de he nin de
K. hicazkar Bir ken di g bi z4 li mi  sev mis ya ni_ yo mus
K. hicazkar Cil gn ge ce nin nag me si zan net me ki din di
Bvic Ler zan e di  yor 1 hu mu ¢es mi de ki ef sun
Muhayyer Gez dim yi ri dim din ge ce hic ra n m yen dim
Nihavend Bin gil ¢ ka 1r dm dm sa kal bim de ki kil den
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Nihavend Zev kin  ne i se s6y e hi ca bey le me ben den

Rast Bu zevk u sa fa sah m ce men za re de kal maz
Sedaraban A ma de i ken ba de i le dop do lu bir cam
Ussak Bir cift g6 zo lup g6n i me bir ham le de ak din
Ussak Gual za re sa lin mev  si mi dir ges t gl za rin
Ussak Gun ler ge ¢ yor gbn li mi nez va ki ti ken di
K. hicazkir Der din ba na birt hi u ra gur bet ge «ce sin den
K. hicazkir Us lan di g6 nil vad e bu gin kan mi yo rar tik

Tablo 2’deki eserlerin timiinde giiftenin ilk misrasi, dolayist ile bu misranin bestelenmis oldugu zemin bélmesi
incelenmistir. Tablo 2’deki gériinim glftenin diger misralart (eserin nakarat ve meyan bolmeleri) icin de
gecerlidir; bu nedenle diger musralar tabloda gésterilmemistir.

Esetlerin timiinde sarkilarin zemin bélmesinin (yani ilk musranin) dort Sl¢liden olusacak sekilde bestelendigi
gorilmektedir. Yani bestekar, usal doért kez vurulacak sekilde ilk misrayt (dolayist ile diger musralart da aynt
sekilde) bestelemistir. Misralarin her bir 6l¢ti i¢in veznin ciizlerine bolinist asagidaki gibidir:

A

e Birinci olcii “mef / G / lit / me / fA
e Ikinci 6lcti “1 / it / me / fa”

e Uciincii 6lcii “1 / 1t / fe / 6

e Dordinct ol¢t “litn”

Tablo 2’deki gbriinimden, Lem’i Atl'nin giifteyi her zaman aruz ciizlerini dikkate alarak Olctlere boldigi
sonucu ¢ikmaktadir. Bu arastirmanin konusu olan iki sarkida da “mef*Glt / mefailt / mefailt / fetlin” icin
bestekarin Tablo 2’deki uygulamay1 aynen kullanmasi, yani ilk 6lctide “mef / G / 1t / me / fa”, ikinci 6l¢tide “1
/i / me / fa”, icinct dlgtide “1 / 1 / fe / 0”, dordinct 6l¢ude “lin” seklinde glfteyi besteye giydirmesi
gerekmektedir. Bestekar, her iki eseri de aruz veznine uygun olacak sekilde birbirine benzer tartimlarda
bestelemis, ancak notaya alinma sirasinda eserlerin ustli yanlislikla sofyan olarak tespit edildiginden; eserleri bu
usule uydurabilmek maksadiyla eksik 6l¢ii ile baslatilip ilgili b6lmenin son Sl¢tistinde bu eksikligin tamamlanmast
yoluna gidilmis, gliftenin bazi heceleri de bestede yanlis perdelere yerlestirilmistir.

Inceledigimiz iki sarkida da eserlerin us@linii sofyan usdlii yerine misemmen usilii olarak diisiinmemiz,
giftenin aruz ciizleri dikkate alindiginda giftenin besteye giydirilmesinin bestekarin diger sarkilarinda izledigi
teknige uygun diismesi gerektigi sebebiyledir. Her iki sarkida da gufte satirt (mef / G /14 / me / fa), 1 / 1 /
me / fa), 1 / 14 / fe / 0) ve (lin) ctzleri dortlik nota mertebesinde sekiz bitim zaman tzerine yerlesmistir.
Buradan ustlin bu iki sarkida da sekiz birim zaman olarak diistinildigi ve eserin giderine gére nota yazimt icin
uygun mertebenin dortlik mertebe olmast sebebiyle uygulamanin 8/4 olarak yapildigt sonucu ¢tkmaktadir.

Tablo 1’deki eserlerde giiftenin besteye giydirilisine uygun olacak sekilde bu iki eserde de giiftenin bazi hecelerin
yetlesiminde diizeltmeler yapilmus olup notalarin buna gére yazilmis son sekli Sekil 6 ve Sekil 7’de sunulmustur.
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Sekil 6.

Giftenin besteye diizeltilerek giydirilmis halinin notast.

Sultani Yegah Sarki

Andik¢a gegen giinleri hasretle derinden

Beste: Lem'i Ath (1869-1945)

Unhil: Misermmen Giifte: Bilinmiyor
J=66

o} | ' . 1‘0 I
1

Aranagme
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Viran____ o lu yor 26n liim i_la
[ 2 I
- . Il Il d 1 11 1 1§ | 1
© . S = \__/ ~ .
hi_—— ke de rin den___ (Saz__) den___  (Saz__)
Andik¢a gegen giinleri

giz li ye rin den

(Saz__ ) den

Andikca gegen giinleri hasretle derinden
Viran oluyor génliim ilahi kederinden
Bak yareledin kalbimi en gizli yerinden
Viran oluyor gonliim ilahi kederinden

Vezin: mef'ulii / mefailii / mefailii / fedliin
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Sekil 7.
Giftenin besteye diizeltilerek giydirilmis halinin notast.

Rast Sarka

Sazmn gibi sinem dahi nagme-zen'indir

Beste: Lem'i Atli (1869-1945)
Giifte: Tevfik Lami Bey (?-?)

Usiil: Miisemmen

nag me ze nin dir__ (Saz ) dir— (Saz_—)

Fer—_ ya di__ m tas vir e de cek
——— e %
AFLrth e e, Tl oaee o o
o 4 14 T
L - Il &
A\Y 4 L | 4 — Y | Il 1] - | = Il n
ry) i f = ; i
gil _ de he nin dir (Saz__)

Séazin gibi sinem dahi bir nagme-zen'indir
Vur sineme mizrébin ile sine senindir
Feryadim tasvir edecek giil-dehenindir
Vur sineme mizrabin ile sine senindir

Vezin: mef'llii / mefailii / mefailii / fetliin
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SONUC VE ONERILER

Turk Mizigi esetlerinin arsivlerdeki notalari incelendiginde: bunlarin makam, ustl, bi¢im, giifte, bestekar,
guftekar vs gibi unsurlarinda hatalar ve/veya eksiklerle karsilasilabilmektedir. Bu aragtirmada Lem’i Atl’'nin iki
eserinin notalarinda tespit edilen hatalar incelendi. Her iki eserin ustli yeniden tespit edilip notalart bu ustle
gore yeniden yazildi. Bu calismanin sonuglari asagida maddeler halinde verilmistir:

e Her iki eserin ustli sofyan degil agir miisemmen usalidir.
e Escrlerde misemmen ustlinin dértlitk mertebesi kullanilmustir.

e Eserler, dogru tespit edilen usile gére yeniden notaya alindiginda, eserde eksik dl¢t kullanimina gerek
olmadig1 ortaya ¢ikmistir.

e Eserler bu son durumlart ile usul ve tartim yoniinden tam bir dengeye ulasmustir.
Oneriler:

e Dortliik, ikilik veya birlik mertebede ustllerin kullanildigy eserlerde ustl tespiti yapmak 8’lik ve 16’k
mertebedeki eserlere gbre daha zor olup tecritbe gerektirmektedir. Bu nedenle notistlerin bu tecriibeyi
kazanmadan nota yazimi islemi yapmamalari 6nerilir.

e Eserleri notaya alabilmek icin yalnizca nota bilmek yeterli olmayip makam bilgisinin yaninda saglam bir
bicim (form) bilgisi ve ustl bilgisi egitimi de alinmalidur.

e Aruz vezninin kullanildig séz1i eserlerin notaya alan notistler: aruz veznini, vezin-usul iligkisini ve bu
bilgiler 15181nda giiftenin besteye nasil giydirilmesi gerektigi bilgisini de edinmelidir.

e Lem’i Atlt gibi bazt bestekarlarin nota bilmedigi ve eserlerinin ¢evrelerindeki kisilerce notaya alindig
bilinmektedir. Bu durumun mahzurlar bu calismada gésterilmis olup béyle sikintilarin yasanmamast
icin bestekarlarin iyi diizeyde “nota, makam, ustl ve bicim” 6grenmeleri 6nerilir.

e “Turk Miizigi bestekarlik bilgisi” adt altinda herhangi bir yazili kaynak bulunmamaktadir. Yetkin
kisilerce bu alanda gerekli olan kaynaklarin hazirlanmasi Onerilir. Boylece bestekar adaylarinin
esetlerinde ustl, makam ve bi¢im hatalarint miimkiin oldugunca aza indirmeleri saglanabilir.
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